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RECURSO EM MATERIA
ADMINISTRATIVA. I - Efetivamente,
refoge ao Aambito estreito do
controle administrativo pedido de
exame de ilegalidade de ato
normativo federal, no qual se
encontre subentendido, ao
contrario, exame de sua pretensa
inconstitucionalidade, em virtude
de a matéria ser suscitavel por
meio de ADIn, de competéncia do
Supremo Tribunal Federal,
conforme inuUmeros precedentes da
Suprema Corte. II - Ocorre dque a
pretenséao da recorrente nao
consistiu na declaracéo de
inconstitucionalidade do artigo
5° da Resolucdo n° 14/2005 do TRT
da 8% Regido. Consistiu, ao revés
na declaracdo de sua ilegalidade,
ao impor limites ao pagamento da
ajuda de custo, em especial com

as despesas de transporte
mobilidrio e bagagem dos
magistrados removidos e

promovidos, bem como de seus
descendentes, no cotejo com o©
artigo 65, incisos I e II da Lei
Complementar n°® 35/79, pelo que
ndo se divisa o O6bice levantado
pelo Regional para o nao-
conhecimento do recurso
administrativo interposto contra
a deciséao da Presidéncia do
Colegiado. III - Reconhecida a
possibilidade juridica da
pretenséo deduzida pela
recorrente, cuja legitimidade
para tanto ndo foi entdo negada,
impde-se a reforma da deciséo
impugnada, com determinacdo de
retorno dos autos aquele Tribunal
para due se pronuncie sobre a
questao de fundo, afastada a
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alternativa sugerida pelo
recorrente de o) Conselho se
manifestar de pronto sobre a
matéria. IV - E que, além de se
tratar de recurso em matéria
administrativa, em funcdo do qual
ndo se vislumbraria, num primeiro
momento, a possibilidade de
aplicacdo analdgica do artigo
515, § 3° do CPC, a norma do
artigo 5°, inciso LXXVIII da
Constituicdo, congquanto assegure
a todos, no Aambito Jjudicial e
administrativo, a razoavel
duracdo do processo € 0SS meios
que garantam a celeridade de sua
tramitagdo, n&o recomenda que O
Conselho se pronuncie desde logo
sobre a legalidade ou ndo do
artigo 5° da Resolucdo n° 14/2005
do TRT da 8% Regido, no cotejo
com a Lei Complementar n® 35/79.
V - Isso por ndo ser de seu
conhecimento os motivos,
peculiares a regido, gque levaram
a Corte de origem a impor
referidas limitacdes ao pagamento
da ajuda de custo. VI - Dai ser
aconselhdvel a baixa dos autos ao
Tribunal de origem para que
enfrente o mérito do recurso em

matéria administrativa,
explicitando inclusive os
fundamentos invocados pela
Presidéncia daquela Corte, para
indeferir o) pedido da

recorrente., segundo os quais “AS
limitacbes n&o sdo restricbes como
entende a postulante, e sim especificacdes
que buscam agilizar as contratacGes
licitadas para o servico de transporte do
mobiliario do juiz. E, finalmente, maiores
quantidades ndo foram indicadas pela

requerente 2 Administracdo.” Recurso
provido.
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Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Recurso em Matéria Administrativa n® CSJT-440/2006-000-08-00.7,
em que ¢é recorrente ASSOCIAGCAO DOS MAGISTRADOS DA JUSTICA DO
TRABALHO DA 82 REGIAO e recorrido TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO
DA 82 REGIAO cujo assunto diz respeito a Ilegalidade do artigo
5° da Resolugdo 14/2005. Restrigdes ao pagamento de ajuda de

custo. Remogado.

Recurso em matéria administrativa da Associacédo
Dos Magistrados da Justica do Trabalho da 8% Regido no qual
alega nédo ter pretendido declaracgdo de inconstitucionalidade do
artigo 5° da Resolucdo n°® 14/2005 do TRT da 8% Regido, mas
apenas o exame da sua legalidade no cotejo com o artigo 65,
incisos I e II da Lei Complementar n® 35/79, alertando com 1isso
para a inexisténcia do oébice levantado pelo Colegiado de origem
para o nédo-conhecimento do recurso, culminando com o pedido de
este Conselho se pronunciar desde logo sobre a legalidade
daquela Resolucdo, na esteira do artigo 515, & 3° do CPC.

E o relatério.

VOTO

Em gue pese a recorrente insista na versdo de
gue no requerimento administrativo, tanto quanto no recurso dgue
se seguiu, formulara pedido certo, visando uma realidade
concreta, alusdo ao fato de ter questionado a norma do artigo 5°
da Resolucdo n°® 14/2005 do TRT da 8% Regido, relativa a
limitacdes 1impostas ao pagamento de ajuda de custo, frente ao
artigo 65, incisos I e II da Lei Complementar n°® 35/79, indica
ter pretendido o exame da sua pretensa ilegalidade e ndo o da
sua pretensa inconstitucionalidade, como entendeu o Colegiado de
origem, ao ndo conhecer do recurso, ao argumento de qgue se
pretendia declaracdo de inconstitucionalidade de ato normativo
em tese, suscitédvel mediante ADIn de competéncia do STF.
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Efetivamente, refoge ao Aambito estreito do
controle administrativo pedido de exame de ilegalidade de ato
normativo  federal, no qual se encontre subentendido, ao
contrario, exame de sua pretensa inconstitucionalidade, em
virtude de a matéria ser suscitdvel por meio de ADIn, de
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

E o que se verifica, por exemplo, com eventuais
pretensdes tendo por objeto norma ou normas de Regimentos
Internos dos Tribunais, por conta da competéncia legiferante

privativa que lhes foi conferida, para os elaborar, a teor do

AN ”

artigo 96, inciso I, alinea “a” da Constituicdo, os quais, como
ensinava Aurelino Leal, a despeito de ndo serem lei, tém
positivamente a importdncia de uma lei. Isso porque OS
Tribunais, ao elaboréa-1los, exercem, segundo Temistocles
cavalcanti, "uma funcdo legislativa assegurada pela Constituicdo, restritiva da
funcéo exercida pelo proprio Poder Legislativo" .

Tampouco eles se confundem com o0s regulamentos
do Executivo em que a finalidade é facilitar a execucdo da lei.
E que, enquanto esses ndo a podem contrariar, exceder ou
restringir, os regimentos internos dos tribunais se submetem
apenas ao que Mario Guimardes chamava de barreiras externas,
consubstanciadas na interdicao de "regular situagdes externas, de coisas
OuU pessoas. "

Exemplos de que disposicdes de Regimentos
Internos de Tribunais acham-se sujeitas ao controle de
constitucionalidade, de que trata artigo 102, inciso I, alinea
“a”, da Carta Magna, encontram-se disseminadas nas inumeras
acgbes diretas de inconstitucionalidade ajuizadas perante o STF,
entre as quais se podem citar a ADI 2480, DJ de 15.6.07,
envolvendo dispositivo do Regimento Interno do Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba, a ADI 2763, DJ 15.4.2005, tendo
por objeto norma regimental do Tribunal de Justigca do Estado de
Pernambuco, e a ADI 3566, DJ 15.6.07, tendo por alvo preceitos
do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3% Regié&o.

Ocorre que, segundo j& assinalado, e se
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constata do requerimento formulado pela recorrente, a pretensédo
ndo consistiu na declaracdo de inconstitucionalidade do artigo
5° da Resolucdo n° 14/2005 do TRT da 8% Regido. Consistiu, ao
revés na declaracdo de sua 1ilegalidade, ao impor limites ao
pagamento da ajuda de custo, em especial com as despesas de
transporte mobilidrio e Dbagagem dos magistrados removidos e
promovidos, bem como de seus descendentes, no cotejo com o©O
artigo 65, incisos I e II da Lei Complementar n°® 35/79, pelo que
ndo se divisa o o6bice levantado pelo Regional para o néo-
conhecimento do recurso administrativo interposto contra a
decisdo da Presidéncia do Colegiado.

Reconhecida a possibilidade juridica da
pretensdo deduzida pela recorrente, cuja legitimidade para tanto
ndo foil entdo negada, impde-se a reforma da decis&o impugnada,
com determinacdo de retorno dos autos aquele Tribunal para dque
se pronuncie sobre a questdo de fundo, afastada a alternativa
sugerida pelo recorrente de o Conselho se manifestar de pronto
sobre a matéria.

E que, além de se tratar de recurso em matéria
administrativa, em funcdo do qual ndo se vislumbraria, num
primeiro momento, a possibilidade de aplicagdo analdgica do
artigo 515, § 3° do CPC, a norma do artigo 5°, inciso LXXVIII da
Constituicdo, congquanto assegure a todos, no admbito Jjudicial e
administrativo, a razoavel duracdo do processo e 0s meios due
garantam a celeridade de sua tramitacdo, ndo recomenda que O
Conselho se pronuncie desde logo sobre a legalidade ou ndo do
artigo 5° da Resolucdo n°® 14/2005 do TRT da 8% Regido, no cotejo
com a Lei Complementar n® 35/79.

Isso por ndo ser de seu conhecimento os
motivos, peculiares a regido, que levaram a Corte de origem a
impor referidas limitagdes ao pagamento da ajuda de custo. Dai
ser aconselhdavel a baixa dos autos ao Tribunal de origem para
que enfrente o mérito do recurso em matéria administrativa,
explicitando inclusive os fundamentos invocados pela Presidéncia

daquela Corte, para indeferir o pedido da recorrente, segundo os
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quais “As limitacbes ndo sdo restricdes como entende a postulante, e sim
especificacbes que buscam agilizar as contratacbes licitadas para o servico de
transporte do mobiliario do juiz. E, finalmente, maiores quantidades ndo foram
indicadas pela requerente a Administracao.”

Do exposto, dou provimento ao recurso, para
reformando a decisdo terminativa de fls. 49/53, complementada a
fls. 59/62, determinar a baixa dos autos ao Tribunal de origem
para que se pronuncie sobre o mérito do recurso em matéria

administrativa, como entender de direito.

ISTO POSTO

ACORDAM os Conselheiros do Conselho Superior da
Justica do Trabalho, por unanimidade, dar provimento ao recurso,
para reformando a deciséo terminativa de fls. 49/53,
complementada a fls. 59/62, determinar a baixa dos autos ao
Tribunal de origem para gque se pronuncie sobre o mérito do

recurso em matéria administrativa, como entender de direito.
Brasilia, de de 2007.

MINISTRO BARROS LEVENHAGEN

Conselheiro Redator
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