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ACORDADO
(Conselho Superior da Justigca do Trabalho)
CSAGB/ /

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARAGCAO -
AUSENCIA DE PREVISAO REGIMENTAL -
INCABIMENTO - RECURSO RECEBIDO COMO
PEDIDO DE ESCLARECIMENTO - ART.77 DO
RICSJT - OMISSAO E OBSCURIDADE - NAO
OCORRENCIA. REJEICAO. I. Incabivel a
oposicdo de Embargos Declaratdrios em
face de decisdo proferida pelo Plenario
deste Conselho em sede de Recurso
Administrativo em Pedido de
Providéncia, a mingua de previséao
regimental. II. Impde-se o recebimento
dos embargos opostos pelos Recorrentes
como Pedido de Esclarecimento, uma vez
que, 1interposto no qguingquidio legal,
nos termos previstos no art.77,
caput,do RICSJT. III. A analise da
guestdo sob ética diversa da pretendida
ndo implica omissdao ou obscuridade,
sendo defeso o reexame da matéria pela
via do pedido de esclarecimento. Pedido
de Esclarecimento rejeitado.

Vistos, etc.

Os Recorrentes Tarcisio Ferreira Freire e Waldyr
Carvalho Miranda Juinior interpuseram embargos de declaracdo em face de
decis&o do Plenadrio deste Conselho gue negou provimento ao Recurso
Administrativo interposto contra decisdo monocratica que Jjulgou
improcedente o Pedido de Providéncias CSJT-PP - 2624-46.2013.5.90.0000,
no qual se insurgiam os Recorrentes contra a Resolucdo CSJT n® 51/2008,
buscando a atualizacdo de proventos de juiz classista de primeira
instédncia, bem como o estabelecimento de um padrdo de atualizacdo na mesma

proporcdo do juiz classista de 2° grau.
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Alegam os Recorrentes que houve omissdo e obscuridade
no Acédrddo no que concerne a competéncia privativa do Tribunal Superior
do Trabalho para propor ao Poder Legislativo a fixacgdo dos subsidios dos
membros da Justica do Trabalho, visto que essa alegacdo ndo teria sido
apreciada, bem como quanto a igualdade dos regimes juridicos dos juizes
classistas de 1° e 2° graus, pois teria sido analisada a equiparacdo ao
regime juridico do juiz togado, o que ndo foi veiculado na inicial.

E o relatério.

voro

I - DO CONHECIMENTO

O Regimento Interno deste Conselho (RICSJT) dispde
expressamente ndo ser possivel a interposicdo de recurso em face de
decisdo proferida pelo Colegiado (art. 24), exceto o Pedido de

Esclarecimento, no prazo de 05 dias, vebis:

Art. 77. Das decisdes do Plendrio, e das decisdes
proferidas pelo Relator na forma do art. 24, incisos III, IV e V, podera

ser interposto pedido de esclarecimento, no prazo de cinco dias.

Por conseguinte, recebo os embargos declaratdrios
opostos pelos Recorrentes como Pedido de Esclarecimento, uma vez que,
interposto no quingquidio legal, nos termos previstos no art.77, caput,do

RICSJT, e passo a anadlise da omissdo e da obscuridade apontadas.

II - DA OMISSAO E DA OBSCURIDADE

Aduzem os recorrentes omissdo e obscuridade no

Acbrdido, por ndo ter apreciado a alegacdo de competéncia privativa do
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Tribunal Superior do Trabalho para propor ao Poder Legislativo a fixacgédo
dos subsidios dos membros da Justica do Trabalho, bem como a de igualdade
dos regimes Jjuridicos dos juizes classistas de 1° e 2° graus, dizendo
que o acdérddo se limitou a analisar a equiparacgcdo ao regime juridico do

juiz togado, o que ndo foi veiculado na inicial.

Com efeito, o acdérddo abordou, de forma clara, a
matéria suscitada no presente pedido de esclarecimento, inclusive
fundamentado em verbete sumular do Colendo STF, conforme se observa na

sua ementa:

“RECURSO ADMINISTRATIVO - DECISAO MONOCRATICA -
IMPROCEDENCIA - ARTIGO 24, V, DO REGIMENTO INTERNO DO CSJT - PEDIDO DE
PROVIDENCIA - JUfZES CLASSISTAS APOSENTADOS. INSURGENCIA CONTRA
RESOLUCAO CSJT N° 51 - RECOMPOSICAO DE PERDAS SALARIAIS - ATUALIZACAO
DE PROVENTOS - ISONOMIA COM JUIZES CLASSISTAS DE SEGUNDO GRAU -

PRESERVACAO DO VALOR REAL DA APOSENTADORIA - IMPOSSIBILIDADE — SUMULA
339 DO E.STF - PRECEDENTES DO CSJT E STF EM SENTIDO CONTRARIO A PRETENSAO
- MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA - IMPROVIMENTO”

Nessa decisdo, foil esclarecida a impossibilidade de

o Tribunal Superior do Trabalho atender a demanda em questdo. In verbis:

“Como se v&, a pretensdo dos recorrentes consiste em
afastar a incidéncia da Resolucdo n® 51 deste Conselho, a fim de obter
por meio de decisdo administrativa a recomposicdo de eventuais perdas
salariais, olvidando, no entanto, repise-se, o disposto na stmula 339
do E.STF que, por sua vez, afirma categoricamente que ndo compete ao Poder
Judicidrio a mingua de funcdo legislativa, promover aumento de
vencimentos de servidores puUblicos, sob a ética de isonomia.

Por outras palavras, licito afirmar que ndo compete

ao Tribunal Superior do Trabalho, tampouco a este Conselho, criar
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mecanismos de reajustamento salarial e/ou deliberar sobre recomposicgédo
de proventos de aposentadoria de juizes classistas de primeiro grau que
permita “o restabelecimento de atualizacgdo dos proventos e novo caminho
juridico-legal de atualizacdo pelo valor real”, como vindicado pelos

Recorrentes no presente apelo.”

Da mesma forma, considerando que os juizes classistas
de 2° grau apresentavam idéntica estrutura remuneratdria dos magistrados
togados da segunda insténcia, o acdrddo, ao tratar da desvinculacédo da
remuneracdo percebida pelos juizes classistas de primeira instancia dos
juizes togados, operada pela Lei n.° 9.655 /98, atacou o pedido veiculado
na inicial acerca da equiparacdo dos regimes juridicos dos Jjuizes

classistas de 1° e 2° graus.

Ademais, restou esclarecido no acdrddo hostilizado
que a “Resolucdo CSJT n°® 51/2008, que versa sobre a ndo-aplicacdo dos

© 10.474/2002 aos juizes classistas inativos de 1.2

efeitos da Lei n.
instédncia foi instituida em face da edicdo da Lei n.° 9.655/98 que
sujeitou o reajuste da gratificacédo por audiéncia recebida pelos juizes
classistas aos mesmos indices concedidos aos servidores publicos civis,
desvinculando-a da remuneracdo percebida pelos juizes togados”. Logo,
ali restou claro que os proventos percebidos pelos classistas aposentados
de primeiro grau estdo atrelados, para fins de reajuste e/ou
recomposicdo, aos mesmos indices assegurados aos servidores publicos
civis da uni&o. No acdrdédo foi afirmado que somente por ocasido da edicéo
de lei federal, que garanta reajuste linear aos servidores civis, pode-se
cogitar de reajuste dos proventos dos recorrentes, o que, por ébvio, ndo

depende da interferénicia do C.Tribunal Superior do Trabalho.

Vé-se, poils, que a decisdo sob exame explanou,
devidamente, os fundamentos que conduziram a formac&o do convencimento,
ndo havendo que se falar na existéncia de qualgquer omissdo ou obscuridade

em seu teor.
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Vale salientar que o fato de a tese defendida pelos
ora recorrentes ndo ter sido analisada sob a estreita Optica que
pretendiam ndo implica omissdo ou obscuridade, pois, como wvisto, o

decisum encontra-se devidamente fundamentado.

O que pretendem os recorrentes, na realidade, é obter
novo pronunciamento deste Conselho, a partir do reexame de matéria ja
devidamente analisada, o que se afigura defeso em sede de pedido de

esclarecimento, por denotar nova anadlise meritédria.

Por conseguinte, conheco do pedido de esclarecimento,

a fim de rejeita-lo integralmente.

ISTO POSTO

ACORDAM os Membros do Conselho Superior da Justica do
Trabalho , unanimemente: I) receber os Embargos Declaratdérios como Pedido
de Esclarecimento; I1) rejeitar integralmente o) Pedido de
Esclarecimento.

Brasilia, 30 de Agosto de 2013.

Firmado por Assinatura Eletrdnica (Lei n® 11.419/2006)
ANDRE GENN DE ASSUNCAO BARROS
Conselheiro Relator
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