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Juizo de Direito da Comarca de Corumba

Carlos de Castro Brasil

Escriviio do 5.0 oficio privativo dos feitos da Justica do Trabalho
e Tabelido de Notas, (art. 69, V. da Lei n.o 687, de 12-12-1953).
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NOTIFICAGAO®

s Ilmo{s). 3?‘.)0

CARLOS SALVADOR CARCANO
‘ Rua Antonio Maria
Nesta

Prezado(s) Senhor(es):

) | Fica(m) V(v). s(s).; pela munﬁe; notifica-
H o do(s) a comparecer(em).persnte a Auditncia do Meritissimo Doutor -
Julz de Direito da Peimeira Vara (Justiga do Trabalho) desta Comay
8, a realizar-se no dia 19 (deunovo) dﬁatc n?m de mh; as 14,30

hs. (catorze horas e trinta minutos), na na Sla, digo na Sala de Au=

’ diénclas do Jufzo (altos da Prefeitura Municipal de cm&), Pela <
‘ tiva & RECLAMAGAO cuja cépla osta acompanha.
2 0 nao comparecimento de V(v). S(si. & referi

A da Audiench importard no julgamento da questao & mo:l.:la e na a-/

plicagao de e na de cenﬁsuo quanto & matéria de fato.
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TR0 DE AUDIRNCIA DE CONCILIAGAO E JULGAMBNTO —

AOs sete dias do més de junho do ano de mil novecentos e um,
netsa cidade de Corumba, Estado de Mato Grosso,na Sgla _do Forum,
altos do edificio da Prefeitura Municipal de Corumba, as dezesse-
is horas e trinta minutos, estando aberta a audiencia, com a pre-
senca do Dr. Adolpho Augusto de, Barros, MM. Juiz de Direito da 1a
Vara desta Comarca, por ordem deste titular da Varg da Justicga do
Trabalho, foram apregoados os litigantes IZIDORO Z0ZIMO DOS REIS-
“eclamante - e CARLOS SLAVADOR CARCANO - Reclamado - Nos autos n®
963, de Reclamacao Trabalhista. Presentes ambas as partes, acompa
nhado o “eclamante do seu Patrono,Bp. Ubirajara Sebastiao de Cas-
tro,e o reclamado do seu Patrono, Dr. Orestes Campos Goncalves, -
tendo sido dispensada a leitura da peticao inicial da reclamacao
a ser apreciada, pelo M. Dr. Juiz, em seguida, fol dada a pala-
vra, ao ~eclapado, para, em resumo € no prazo legal, deduzir a sua
defesa, gque e a seguinte: "Apresentou memorial acompanhado de qua
tro documentos e respectiva procuracao, onde terminava solicitan-
do a improcedgncia da Heclamagao', assin como fossem ouvidas as_-
testemunhas Alberto Batista Neto, Claro Rodrigues e Luiz Magalhaes'.
Pelo Patrono do ‘‘eclamante foli requerido o depoimento pegsoal do -
Reclamadaj fossem ouvidas as seguintes testemunhas, Inocencio Vera,
Abdo Kabbass e Samuel Gomes da Costa. Proposta, pelo Reg¢lamante, a
conclliagao, e nao tendo as partes querido entrar em acordo, segui-
se que a ipstrucao do feito teria o seu prosseguimento no dia 19 -
de junho, as 1l horas, no mesmo local, e que as testemunhas arrola
das fossem inpimada§ por Mandado, para, sob pena de desobediencia,
comparecerem a audiencia era designada para aquele dia. Nada mais
havendo a tratar, determinou o MM. Dr. Juiz que se encerrasse esta
audiencia. Do, que, para constar e na,conformidade 80 Arte 817 da -
C.L.%., eu, a_. e — ,Bscrevente -
Juramentado, datilografei e subscrevi oo presente termo, que, lido
e achado conforme, vai devidamente assinado."/"/"/"/"/"/"3“/"/"/“/

Le T ey

sto de Barros

Dr/ Adolpho A

1]4\0/1/)/‘:) »:%I‘f)ﬂ'ip M!q’ L.L
Uzidoro Zozimo dos Reis
Reclamante 4

-2 5
Do, W
Dr. Ubirajarad Sebfstizo de/Castro
/,—Pa—tmm:!“"“#
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Carlos Salvador Carcano
Reclamado

02 .GCo

Dr. Orestes Campos Gongalves
Patrono







Rte.-Isidorie Zozime -

dos Reis.
Rde.-Carlos Salvader -
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Carcano.

MERITISSINO JUILZ:

I
O RECLAMADC apenas exerce a administracgao da "Fazenda Lourdes",-
porque a mesma pertence a sra.da.lMARGARIDA CARCANC DE BARRCS e -
a0 dr.MARCIO CARCANC DE BARROS.

11
O RECLAWANTE naeo era empregado do RECLAMADO, ou da. Fazenda seb =
sua administracéo, neos moldes a gerar relacdo de trabalhe, ou se
ja, ndc executava servico de natureza permenente,subordinade,com

salaric (vide RUSSOMANO,Com.A C.L.T.,2a.Ed. ,Konfine,1953,1,30/34).

111
£ certo que o RECLAMANTE morou em casa e usou terras da "Fazenda

Lourdes", plantando,leiteando e comerciando em proveito préprie,

ne lugar mencionadoe na inicial,sob a@torizagéo da administragdo-
da Fazenda.,

Os trabalhos gue porventura o RECLAMANTE executou em proveite da
"Fazenda Leurdes" foram de natureza eventual,pagos todos eles, -

conforme recibes juntes,exemplificatives (recibes-docs.l e 2).
Em deta de 28 de janeiro de 1960, o RECLAMANTE retireu-se da "IA
zenda Lourdes", vindo a trsbalhar em Cerumba.

Néo tende sido empregzzdo,segunde a defimicle do art.32 da C.L.T.,
0 RECLAMANTE nada tem a receber do RECLAMADO.

v
Contude, caso reconmhe¢a a Justiga do Traballho,absurdamente, a re
lagéo de emprégo, exagercu-se o RECLAMANTE ne importancia de seu
pedido, pois, &apenas pera argumentar,raciccinando com 0§ Propries
dados fornecides pelo RECLAMANTE, e percebendo ele a utilidade ha
bitagdo,porque morava em casa e terras de propriedade do RECLAMA-
DU, a importancia total da reclamagéoe nac ultrapassaria os sessen
ta mil cruzeiros (€$#60.000,00),em conta redonda,porque, a diferen
ca de salarie ha’ que ser computada em 2 periedos: o primeirc, de
12.4.1959 a 15.10.1960,quendo, por forga do Bec.n®45.106-A,de 24.
12.1958, o salario minimeo regional era de @$3.800,00 e autorizava
descontar a utilidade nabitagéde na proporgédo de 29%; o segunde,de
16.10.1960 a 23.12.1961,quando, por forca do Decreto ne49.119-4,-
de 15.10.1960, o saldrio minime era de €$6.080,00 e autorizava =
descontar a utilidade habitagdo na proporgéc de 2%.




-

>

As operagoes acusam a importancia de €$39.392,50.

Igualmente, as ferias a serem pagas, devem obedecer &c mesmo pre
ceito de calculo, e importam em €§1%.9%32,60.Ambas as parcelas sg
madas ao aviso prév;o de @#6.080,00,t0talizamn C$59.405,10 1

| v

Contudo, ainda apenas para argumentar, considerando percebide pe
lo RECLAMANTE a utilidade habitacae e ocorrida sua dispensa em -
data de vinte e oite de janeiro de wil uneveceatos e sessentca,con
forme documentee e provas, teremos a diferencga de salério minime

corrcspondente & neve meses (9) e ®inte e oite dias (28) ,0u seja,
de 12.4.1959 & 28.12.1960, computando-se o salario da época, & -
utilidade habitacac e a quantia confessada como recebida , numa-
soma de €$14.880,10.
Iguelmente, as férias de 3.10.1957 a 3.10.1958, em debro; e de -
3,10.1958 a 3.10.1959,simples, numa soma de €#8:3559,50..
Mais o aviso previo de €$3%.800,00 totalizam a importeuncia de -
€27 .049,60.
Alem do mais, desse total ha de ser deduzido o prege do arrenda-
mente das terras onde o RECLAUANTE teve seus animais e suas cul-
turas.

V1
1stc posto,diante das ppovas apresentadas e a sereum produzidas,
0 RECLAMADO espera seja julgada improcedente a reclamagéo,porgue
0 RECLAMANTE nunca foi seu empregade; ou, se reconhecida a rela-

cho de emprege,ordenar os psagamentes devides ajustades & realida
.de legal, conforme demonstretivo acima,avaliande-se em agdo pro-

pria de execugZe de sentencga o "gquantum" a ser pagos como de
Jubtlgao ‘

Corumb&a-7 de junho de 193?.
'AY

u ‘s




Carlos walvador Uércano,urcbilc;ro,casado,crlador,domlc¢
liado nesta Cidcde, nomeia seu precurcdor o dr.Urestes -
Campos wongalves,brasileiro,casado,advogado,domici licdo-
nesca Vid.de, para, com a clausula "ad-judicia" defeandé-
lo acompaunhando retlamacéo trabalhista que lhne intenta -
Izidorce Zozime dos Rels, podendo o procurador transigir,
desistir,fazer acardcs,recorrer e substabelecer.
Cor.umb&a-@ de junho de 1961.
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-_CRE 3,900,608 -

RECEE DO SR. MARIO MATTOs DE PARROS A QUANTIA ATIMA DE TREIS

MIL T NOVECENTOS CRUZETROS 00/100, DA SRGUINTE FORMA :

EM 31-5-54 - CRY 400,00

EM 1-6-5¢ -~ OR% 3.500,00

EM 3-6-54 - CRE§ 1.000,00

TUDO PERFAZENDO A MENCIONADA IMPORTANCIA DE TREIS MIL E NOVECEN-
TOS CRUZEIROS 00/100,

PARA CLAREZA E TODCS 0S EFEITOS LEGAIS, FIRMO @ PRESENTE RECIRO.

SEL.c%Cr} 3,50
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PADARIA SAC JORGE

Declaragaod

Abdo Keabbagsbaixo assinado,proprietario dea Padaria

Sao Jorge, situada & rua Joso Pessoa,esquina de -

, Antonio Maria, declara, para os devides fins, que-

o sr.I1ZIDCRO 20Z1MO DUS REIS,brasileiro,operario,-
foi meu empregado por quinze (15) dias, tendo entra
do no servigo,inicialmente, em data de doze de fe-
vereiro de mil novecentos e sessenta (12.2.1960).-
Por cer verdade,firmo esta.

Corulfp@~-i8- Gs-junho de 1961.
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Prenciece de Valle Asene Restcs |
RUA DE LAMARL, 904 . fowe 1gy |
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UNIZO ESPIRITA CORUMBAENSE

(FUNDADA EM 3 DE AGOSTO DE 1933)

Coensiderada de Utilidade PUblica pela Lei Estadual n® 1199 de 238 de Dezembro de 1958
CORUMBA — Rua Americe, 917 (Séde propris) — Caixa Postal, 54 — MATO GROSSO

Mantém os seguintes
Departamentos de As-
sistencia Social :

[CRORCH

Em prédio Proéprio.
Lar de Ismael, pa-

ra meninas desampa- ||

radas.
ee®e

Assistencia ao lar
ao Recem-Nascidos:
com distribuicdo de

Enxovais etc.

ee®e

Escola “Ciriaco de To~
ledo”. - Curso Primério.
250 alunes.

@ee®

Escola Moral Cristd
“Pedro Araujo”.

ICROXC

Mocidade Espirita
Allan Kardec.

@eee
Bibliotéca.
@eee®

Escola “Irm& Sheila”
Bordados - Costuras.

(ONCXC)

Sessdes:-

2a. 3as. 4as. Has. 6Bas.
das 20 as 21,30 hs.

Sébado:-
Consultas Orientac¢des.

Domingo:-

9,30 - Reunido da Mo-
cidade.

- LAR DE ISMAEL -

--Declaracao~-—

Declaro por este meio que o cidad2ao,IZI-
DORO ZOZIMO DOS REIS,brasileiro, operdério,trabalhou du-
rante o més de margo de 1960, no terreno do LAR DE IS-
MAEL,no servigo de preparagao de canteiros para planta

de hortaligas.

Corumbd, em 2 de junho de 1961.
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TERMO DE AUDIRNCIA DE CONGILIAGAO E JULGANKIOR
s==sssz=s=ss====== HEM CBNTIIJACAO p— = Pt e

Aos dezeneve dias de més de jughe do sne de mil nevecentes e
sessenta e um, nesta cidade ge Corumba do Estade de Mate Grosse, ng
Sala de Forum, altos de edificie da Prefeitura Municipal de Cerumba,
estando aberta a audiencia, em centinuagae, dem a presenga de Dr. -
Adelphe Auguste de Barres, MM. Juiz de Direite da 18 Vara desta Cemar
ca, pele nmesme titular da Vara da Justica de Trabalhe, per sua orden,
A feram apregeades os litigantes - IZIDORO ZOZIMO DOS REIS - Reclaman-
te - e CARLOS SALVADOR CARCANO - Reclamade - e maig as testemunhas ‘
Alberte Batista Nete, Clare Redrigues e Luiz Magalhaes, cujes compare
cimentes foram deter 1lnades, nes autes n® 963, de RECLAMAGAO TRABA- ~
LHISTA. Presentes ambas as partes, inclusive as tres testemunhas su-
pracitadas, e Reclamante acempanhadoe do seu Patrene, Dr. Ubirajara -
Sebastiao de Castre, e o Reclamade acompanhade de seu Patrene, Dr. =
Orestes Campes Gengalves, pelo MM. Dr. Juiz fel precedida a leitura
da inicial da reclamazao a ser apreciada, tende side, em seguida, te
made per terme o depekmento pesseal de Reclamade, na ferma que se se

8 gue. Declareu o Jeclamade, Sr. CARLOS SALVADOR CARCANO, brasileire,-
‘ casade, proprietarie, coem 50 anes de idade, demiciliade e residente
qll nesta cidade, sabende ler e escrever, depels de devidamente compremisg

sado, sob as penas da lei,_e inquiride pele MM. Dr. Juiz, o gque se -
segue: '"Que o Reclamante nae era empregado de Reclamade, comg alega
na inicial de fls. 2; que o Reclamante recgbia a carga, ne, perte da
§¥; fazneda de “‘eclamade, e ganhava gratificagoes mensals por esses ser-

S

viges; que o Reclamante plantgva e celhia nas terras da fazenda, in-
clusive tinha vacas de leite a sua dispesigae e ngda pagava de renda
a® Reclamade; que o Reclamante criava animais demestices, come galinha
percos, etc. e os vendia sem dar satisfagae ngnhuma ao Reclamade". -= =
o Dada a palavra ao Dr. Patrone de Reclamante, as suas perguntas respen
deu: "Que as gratificacgees do Reclamante dependiam de seu mgvimentej
que © Reclamante recebla gratificagees de depeente, perque este as da-
va de livre e expontanea ventade e perque o mesmo recebia.cargas para
' a fazendgj; que a Fazenda pessul um "treley" gue val da barranca d¢ --
; perte ate a casa da FazZenda e eg marinheires celecavam a Mercaderia -
ne "treley" sem necessidade de eclamapnte ombrea-lag, tende, apenas,
- o trabalhe de empurrar o "treley" ate a Casaj que nao -pede precisar o
numere de Vezes que Chegavam cargas ao peBte, mas era muite peucas ve
§\§; Zes, peis, a maleria da carga, erg o preprie Reclamante_que fernecia
a fazenda, cem a yenda qu; fazia a mesma de arrez, feijao etec.; que
a4 peuca carga gue ia dagul da cidade para o porte ende se encentrava
® Reclamante,  ertencia a Jiversas pesseag, e, entre elags, o Sr. Al-
berte Batista ﬁeto; que, logicamente, o porte pertence a Fazendajque
nag sabe inforidar, a nao ser de verificar ne livre seu, a data em que

% ® eclamante passou a moerar na Fazendaj; que o livre referide pele Re-

-

clamado e uma caderneta de apentamente; que o Reclamade pessui livre
e ponte de gquem trabalha na Fazenda e gque, para e Reclamante, nae --
ossui, perque o mesmo nao trabalha nelaj; que, absolutamente, o Recla
jjade nao pessul as gratificagoes, dadas ao “eclamante langadas en 1li-
vre algum, perque as fazia de prepria ventade; que a anotagae do dia
em que o Reclamante entrou Na Fazenda fel per mera curiesidade e o de
3;mente acha nao ter obrigagaec de ter anetacao referente ac mesmo; que
® Reclamante merava na beira de rie, com casa prepria de materiai; que |
bo, ] ”eclamante nao estava ohfigado a permanecer tedes os dias ne perte,
g’ pergue © mesmo chegava ate a ir cagar_e remeter parte de sua caga, =---
§£ aqui para Corumba; que o reglamante nae tinha a ebrigagae d¢ permane-
cer no porte dia algum, e, as Vezes, a lancha la chegava e ele nem se
\ éncentrava la; que o “eclamante ficava ne perte a seu bel-prazer; gue
® “eclamante tende em vista cemblnacae feita antes com o Reclamade em-
y purrava a carga ne "troeley"; que o ‘eclamante nae recebia outras eor-
N dens do Reclamade; que o objetive dg “eclamade, guande jevou o Recla-
Rmante para a Fazenda, fel o,de ajida-lo e ae mesme tempo e Reclamante
pder e produzir para a propria Fazendaj; que o Reclamade ficou sur-
prese cem a questao propesta pele Hdeclamante, porque tude tem feite -
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pelo mgsmoj que quande o <eclamante cenduzia a cargi
esta nao era fiscalizada pPele declamade perque o prine :
ne porte e o sggunde Na sede da Fazenda; que o Reclamante deixava
a carga ne jepasite ¢ 0 Reclamade mandaVa o pessoal da Fazenda -=-
apanha-la laj que, logicamente, foi o Reclamade qugm deu ordem_ao |
Reclamante para deixar a carga no depesite; que e "eclamante nae -
era obrigade a copferir carga alguma e se a conferla era perque =--
queriaj; que ninguem tinha a ebrigacae de cenferir carga alguma". -
Dada a palavra ao Dr. Patrone de Reclamade, nada perguynteu. Pelo -
advegade de Heclamante fol pequeride que o *‘eclamade exibisse a ca
derneta em que centinha a anotacae de dia que © “eclamante entrou
Na Fazenda. Pelo MM, Dr. Juiz fol determinade o dia 1l (quaterze)

de julho vindeure, as 14,10 heras, para © presseguimento desta audi

encia, ordenande que fossem intimadas, sob as penas da lei, as se- |
guintes testemunhas, Alberte Batista, Av. General Renden, 232; Lyiz
Batista, Rua lMangel Cavassa, 256; e Buclides Renden; sgnde, tambem,
que a apresentagao das lestemunhas de Reclamade, ricara a seu crite
rie, perque virae independentemente de intimagao. Por se_tratar de |
fate nove, fol deferida a prova solicitada de apresentagae da cader
neta. Nada mais havende a tratar, determineu, ainda, o MM. Dr. Juiz |

que se encerrasse a presente audiencia.‘zg que, para cepnstar e na »

copflormidade de Art® 317 da C.L.T., eu, |
: ‘ 3% ,iscreyenfe Juramentade, dati-
lografel e subsecrevi e presente terme, que, depois de lide e achade
conferme, val devidamente assinade."/N/"/u/n/n/n/m/m/m/u/m/m/m/m/m/

—

J///M 0 iiralat of v % |
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DF. Ubirajara debastiao de Castro

Carles Salvadeor Carcane
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CARLOS SALVADOR CARCANO- per sau proecur

X0 assinede- tende side chamade & J112zc¢
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porte da fazenda Leurdes,- vem declarar que, &p
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trabalhista,que lhe
1ntlimade &
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TBRMO DE AUDIRNCIA DE CONCILIAGAO E JULGAMEN

ToEsEsmosssssss [ CQ;JTI’_\IJA(‘;KO SEcEsEs=E=assssssT

Aos quaterze dias de més de julhe de ano de Mil noVecentes
e sessenta e um, desta cjdade de Corumba, estade de Mate Grossoe,
na Sala de Forum (Proevigorio), altes de edificie da Prefeitura - &
Municipal de Cerumba, as quaterze heras, estande aberta a audi-
encia, em continuacao, es litiggntes feram apregeades peleo M. - ¥
Dr. Juiz, nes autes de Reclamagao Trabalhista n® 963, de Reclanma
gao Trabalhista. Presentes ambas as partes, o Reclamante acompa- |
nhade de seu advegado, Dr. Ubirajara Sebastiao de Castre, e a Re \
clamade acempanhado de seu advogado, Dr. Orestes Campes Gongal-
ves, pelo Dr. Adelpho Auguste de Barres, MM. Juiz fei dito que: \
"Tende em vista que o nome das testemunhas que se apresentaram -
nae cencidjam cem as arreladas pelo Reclamante, deu @ palavra ae
advegado deste, que solicitou fossem aquelas substdtufdas pelas
ora apresentadas, que sao: MANOEL DOMINGOS DA CONCEIGAO e EUCLI-

% DES BAPTISTA DA SILVA". Em seguida, feram ouvidas, sucessiva e -
. Zseparadamente, as testemunhas aprésentadas pelo Reclamante. Decla
E ‘ rou o Sr. MANOBL DOMINGOS DA CONCEIGAO, brasileire, casade, com

LO anes de idade, maritime, demiciliado e residente nesta cidade,
sabende ler e escrever, depeis de devidamente cempremissade, sob
as penas da lei, e inqairide pgle /M. Dr. Juiz, o que se segue: -
"Aos costumes disse ser amige intime do Reclamante e do Reclamadoe,
deixande, por isso, de ter validade o seu compremisso, sob as pe-
Nas da lei. Disse que no ano de 1.953, em outubre, o depoente, tra
balhandg na lancha meter "Pan-Americana', conduziu o eclamante -
ate o Porto de'"Lourdes"; que o Reclamante dizia ao depeente que

-« iria ficar naquele porto, Para trabalhar na Fazenda "Leurdes"; --
que © depoente delmou o Regclamante la na Fazenda e aconselhou ao
mesmo que aceitasse a fungae de encarregade, perque eutra nao da-
ria resultade; que, passande-se o§ tempoes, o depoente veio encen
trar o Reclamante na Igreja Evangelica (Presbiteriana desta cida-
de), na rua Cuiabaj; que e depeente era crgnte velhe, ao passeo gque
o *eclamante era nevato na Igrejaj que, la no temple, ambes, conver
sando, o depoenie veie a saber do Reclamgnte que © mesmo tinha sI

- de dispensade de trabalhe que tinha ne porte de "Leurdes"¥. Dada

. a palavra de Dr. Patreno do Reclamante, as suas perguntas respen-
., deu: "Que o depoente nao sabe quante o Reclamante ganhava na_Fazen
B - da, perque nae perguntou a6 Mesmo; que © depoente, tambem, nae per

guntou ao “‘eclamante se foi feito _, acerto de contas ou naoj que

® depoente ouviu do Hdeclamante a afirmativa de que era emprepado do
Ry perto de Carlos 3Salvader Carcano". Dada a palaVra ao Dr. Pabtono -
N de Reclalgde, nada perguntou. Nada mais declareu. Do que, para ---

- constar, e enceprade o presente depoimento, com a assinatura de de
3 poente: g (g 'EQS 2 [ ompd C6D './ll/ti/ll/llﬁr
X Declardu a 28 testemutha do Reclaman%e, Sr. LBUCLIDES BATISTA DA --

SILVA, brasileiro, selteiro, cem 31 anes de j{dade, trabalhadoer bra
gal, demiciliado e residente nesta cidade, sabende ler e escrever,
depols de devidamente compromissade sob as penas da lei, e inqui-
. i rido pelo MM. Dr. Juiz, o que se segue: "Aos coestumes dise,nada, di
£ go chanar-se WALDOMIRO GONGALVES DA COSTA,motive pele qual o M. Ju
1z indeferiu o seu depoisente, porque o mesmo ngo lhe merece fe, ta
de em vista g falsa qualidade e falsidade ideelogica que quiz im-
Pingir ae Juize. Entretante o M4. Juiz ®eixa de temar qualquer me-
dida processual penal e penal, tende em vista a ignorancia de flutu
ro depeente. Pelo advogade do “eclamante fol requeride ao MM. Juiz




B, Y
a reconsideracao do indererimento, tendo o Magistrade dite o se-
guinte: "Que a testemunha arrelada pelo eclamante e referida --
continuaga nao lhe merecendo fe, orque se 2entiu ao M. Juiz, -
trocando o Seu neme, embola nao §gnha dolo, come quer o Patrene
de “eclamante, mesmo sen este (dele) pedera mentir no seu depei-
mento, tglvez por lgnergncia, mas o gue e certo pedera deixar --.
pairar duvida na censciencia do julgader. Diante de tais razoes,
mantinha o indeferimento". Pelo advogade do Heclamante foi dite
que afim de evitar a preclusae protestava centra o Tespeitavel
despache, por #ntender o ieclamante, a valer tails despaches, im=- |
pertaria em cerceamente @ producao de prova. A seguir, foram --
ouvidas, sucessiva e separadapente, as testemunhas apresentadas \1
pelo feclamade. Declarou. o Sr. ALBERTO BAPTISTA NETO, brasileire, {
casade, criader, com 5/ anos de-idade, sabende ler e escrever, =
demiciliado e regidante nesta cidade, o que segue: "Aos costumes \
disse ser amigo Intime de Reclamante e Reclamado; gue o Reclaman
te nao era Reclamante da Fazenda era agregado,ganhande uma impor @
tancia mensal que o depeente nao sabe 3ual era; que © depoente -
aJudava a trabalhar na Fazendaj; que.o eclamante? né qualidade .-

- de agregado,.moraya ne perto da Fazenda "LOURDES"Y Dada a palavra
ae Dr. Patro o do Reclamado, as suas bPerguntas respendeu: "Que -
o servigo dg depoente, na Fazenda "Lourdes", era de campe, razae
pela qual nao sabe quel a relacao e obrigaiao que o Reclamante -
tinha com a Pazenda; que © “eclamante plantava, leiteava e colhia
perto do lecal onde pmorava, na Fazenda'Lourdes", chegando uma vez
© depoente a comprar de reclamgntg: farinha, mandieca ete.; que
o depeente acha que agregade nao e empregade, porqgue o mesmo vive
daguilo que planta e colhe, faz alguns Serviges para a Fazenda e
recebe por iste; que foi o depoente quem engregou; a mande do seu
patrae, as vacas de leite, para que o Reclamante leiteasse'. Dada
a palavra ao Dr. Patrone de Reclamante, as suas psrguntas respon-
deu: '"Que, na Fazenda, existiam empregades e que o unico agregado
era o < cigmante; que o depoente era diarista e trabalha para a -
Fazenda, ha cerca de 3 (ojte) anes; que o depoejpte se considera -
empregado, mas acha que §o deve perceber, isto e, receber pele -
dia que trabalhaj que o uUnico servige que o, depoente Via Izidere,
Reclamagte, fazer era o de tomar centa do porte; que ne dia que
© Sr. Mario Mates de Barroes mandou e depoente entregar vacas ae
Reclamante, disse ae mesme "que entregasse-as ao agregade'; que I
© depoente entregou ao ‘leclamante oito Vacas de leite: que o depe
ente nao pode precisar guantes litros de leite preduzia uma vaca
dessasj; que a produgao de leite ficava para o “eclamante; que o
depoente via o “‘eclamante, na Fazenda, de passagem; que ¢ depoen
te sabe que o Reclamante plantava, ,erque via as respectivas plan
¢oes; gque o depoente sabe gue o progato da plantaga» era para o
mesmo, porgue 0s seus patroes assim diziam". Jada mais respondeu
nem lhe foi perg,ntade. Do gue, para constar e encerrado o .resen
tedepoimento epm a assinatura nte. /1 /000 0 g /R g /T

. ll/lt/ll/ll/li/!l/ll/ﬂ/ll/ll/

Pelo advogade do Heclamade, alegand® que estava satisfeite com -

as provas produzidas, desistia das demals testemunhas arreladas

pelo Reclamade. Pelo M. Juiz foi deferide o requerimento e come
as partes nao tivessem mals provas a reguerer ou apresentar, man -
dou que se lhes desse a palavra, a fim de que apresentassem suas
alegagOes finals. Cem a palvra o Dr. patrone do “eclamante, dis-
se: "mg. Julzs O reclamante velo ao Julze reclamar o pagamentor-
de salario minime, ferias e aviso-prévie, por despedida injusta.

En gontestagao, alegou a Reclamada inexistencia de ,elagao empre

gaticia. A prova colhida nos autgs, principalmente pele depojimen

te pessoal do declamadeleva-nes a inteira convicgao ga existen-
cia da forma Jur{dica de contrate de tgabalho. Nes termes do art.

3% da C.L.T., considera-se empregade toda a pessoa fisica que ==

prestar gervigos de naturezg nao eventual a empregader,soeb depen

dencia deste e mediante salario. Vemos, da interpretacao de dis-
pisitivo~legal, que a Lei exige L (quatre) pressupostes: pegsoa
fisica, servigo de natureza nao eventual, dependgncia e salariey |




Ora, de depoimente pessoal de ‘eclamado ficou evidencTase=os
supostos exigldes pela Lei. Visa, digo, Diz o “‘eclamado gue © ‘‘eclam
mante era encargegado de receber as cargas chegadas ae porte da -
Fazneda, empurra-las, num "troley", ate a casa; servigo esse de -
natureza nao eventual. 0 Hdegclamade diz, ne seu depoimento, que o
iL s -~ ]

eclamante estava sujeite & ordemg sua "que foilele quem deu a ordem
ag Reclamapte, para executar o recebimente da carga e leva-la ao_de
posito". M1l esta o 32 requisite legal pgra a existencia da relagao
empregaticia. 0 L2 Tequisito esta, tamben, configurado ne depoiilen
te pessoal de Reclamado, quande diz que "por esse serVigo, pagava
a0 Reclamante uma gratificagao mensal". 'Ora, em_havendo, Por eviden
te, a relagao empregaticia, com base na cenfissao do Reglamado, --=
nao podemvaler as consideragoes de ordem juridica quesfez o depoen-
tg ALBERTO BAPTISTA NETO, dizende que o Reclajate era agregade € --
Ngo empregade, pois que, somente g Lei, atraves da sua interpreta-
gac e que_pode dilzer se a pessoa e emp-regado ou agregade. Bao_haven
do alegag¢ao de fglta grave e havende nos autos a caracterizagao da
relggao empregaticia e de se julgar procedente a agao com a conde-
gacac do “‘eclamante ne pedido. e Nas custas, como e de Lei%. Com a
palavra o Dr. fatreno de Reclamado, disge o seguinte: "MM. Juiz: -
Durante a instrugae a preva veilo num se sentido: o leglamante era
trabalhader eventual, morgdor no porto, por cendescendencia do Hee
clamado,nap se ligando a este pela relacao de emprego, “conforme --
conceltuggao da C.L.T., pglo que o caminho a seguir, data venia, €
improcedencia da reclamagae". Renovada a proposta de conciliacao -
pelo MM. Dr. Juiz, foi regeitada pelo Reclamade,sendo que o “eclaman
te aceitaria. Nada mails havendo a trafar, designou o M. Dr. Juiz
o dia 26 (vinte e seis) de cerrente mes e,ano, as 14,00 hrs. (qua-
torze horas), no mesmo local, para a audiencia ge leitura e pgbli-

cgcao da sentenda. Do que, para constar, eu, g@o«ﬁb A ¥ =/ E—
;éﬁégzggﬁéi__Jggﬁff —_— —_ ,Uscrevente Juramentade, que o 2
datilografei e subscrevi e, depois de lide e achade confeorme, vai -
devidamente assinadO. |l/ll/ll/Il/ll/ll/ll/Il/"/ﬂ/ll/ll/"/ll/ll/Il/Il/ll/ll/ll/ll/"/"/ ’

Augusteo de Barros

Juiz de Direit a 13 Varas desta Comarca.
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